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Arr&t du 5 Mai 1972 .. CHAMBRE ADMINISTRATIVE

Héritiers TOSSA Maurice

C,
1°§Décision Préfectorale ' . ; v
2° JPETERS Emmgnuel

Vu la requéte en date du 8 Février 1969,recue et
enregistrée au greffe de la Cour Supréme le 1%«2-1969
sous le numéro 139/G CS,par laquelle Maftre Ruth KATZ,
avocat & Cotonou,agissant pour le compte des héritiers
Maurice TOSSA,sollicite ltannulgtion du permis d'habi-
ter n®228 délivwré le 27 Juillet 1966 par le Préfet du
Sud sur la parcelle "F" du lot 670 de Cotonou & Mon-
sieur Emmanuel' Arnauld PETERS,par les moyens que leux

-auteur feu Maurice TOSSA s acquis le 22 Juin 1946 la
parcelle "J" du lot 670 de Cotonou aupréds du sieur
Vliafonou MOUMOUNRI,sur laquelle un permis d'habiter n®26
lui g été délivré le 6 Février. 1957 par 1l!Administratevm
Délégué de Cotonou;qu®en 1965,le sieur PETERS Emmanuel s

. offert & feu TOSSA Maurice d'acheter le tiers de la par-
celle,offre déclinée par ce dermierjque le 26 Février

- 19664,3 la demande du Préfet du Sud,le lot 670 a été di-
visé en onze parcelles,que les parcelles anciennement
occupées par les sieurs Dossou Amoussou et Tossa Maurice
ont été morcellées en. troisjque.le 27 Juillet 1966,1a
troisiéme portion fut attribude & PETERS Emmanuel qui
obtint sur la dite portion un permis d'habiter n°228 du
méme joursque le sieur PETER8,afin d'obtenir ce permis,
a d'abord allégué qu'il avait acquis la parcelle d'un

sieur Ayooe,puisqu'il avait été simistréd,sans pouvoir
apporte? la moindre preuve de ce qu'il avangaityqu'til
¥y a eu: ! =14 .

., 19)Violation de 1l'article 1er alinda 2 du déecret
nY64/276 du 2 Décembre 1964 fixant le régime des permis
d'habiter en ce que le Préfet de 1'Atlanbtique a délivré
le permis d'habiter m°228 du 27 Juillet 1966 sur des lots
précidement occupés et ce sans bornagerai piguetage pré-
alables;qu'en effet la parcelle attribuéde était la pro-
priété de TOSSA Maurice,en outre la demande de délimita-
tion de PETERS dborterait la date du 24 Juillet 1967 et
la délimitation de:ladite parcelle aurait été faite le
12 Aot 1967,done postérienréement 3 la délivrance du

- permisg,que si le législateur a affirmé la préearité et
la revocabilité du pemrmis,c'est exclusivement pour que
- , lLes varcelles objet de ses permis ne soient pas louées,
X vendues oun alidnées 4 gon insug
29)Violation de 1'article 10 alinéda 2 de la loi
n°60-20 du 13 Juillet 1960,en ce que le Préfet a_spolié
les héritiers TOSSA d'u ne partie de leur parcelle,
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. “de la Cour Supréme; LT
e 0 Ouf & I'aundience publique du Vendredi cing Mai mil
"neaf ecent. soixante dounze,Mongieur le Congeiller FOURN
© en son. rapport, ' e 25

‘Monsieur le Proeureur Général GBENOU en ses concly
gions,
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sans leur accorder en remplacement un permis sur uhe au~ ",
tre parcelle ,et sens leul accorder la moindre indemniteé’
a'éviction au btitre des frals exposés. .

Vo la dépche no2267/PR-A du 26 Novembre 1969 regue
et enregistrée le 29 Novembre 1969 sous le T03/G-CS par
laguelle le Préfet de 1'Atlantique répliquait aux moyens
aoulevéds par les reguérants en faisant remarquer & la
Cour ques , o

~fou TOSSA Maurice n's jamais acquis 1.a parcelle
formant le lot ne670 de Cotonou,ce lot faisant partie
intégrante du titre foncier 438 de 1'Ebat,

—gux termes de 1l'article 10 de la loi 60/20 dn 13
- Juillet 1960 "1'Administration se réserve dgalement le
“droit de reprendre & ‘bout moment,en tout ou en partie,
les parcelles de terrain ayant fait 1'objet #Zde permis
dthabiter." T8

~ _Pidcads & l'appui,il y a lieu de concstater que con-
trairement aux affirmations de 1a requéte,les travaux de
piquetage et de bornage ont &té effectuds le 23 Janvier
1966,donc bien avant 11 établissement du permis mais que
1o sieur POSSA a cru devoir déterrer les bornes posées,

-que les requérants domment une interprétation ér-
ronde. de 1'alinda 2 dem l'article 20 de la lol n° 60/ 20
du- 13 Juillet 1960:cu'en effe® ¢'est dang la mesure des
. posgibilités offerbes & 1t Adminisgtration qu'elle peutb
recaser 1tocecupant déguerpis uten outre dans le cas de
1tespice,TOSSA n'a guére 446 ddguerpi,sa parcelle a été
‘simpleément reduite & des proportions normales(24 x 24
au-lieu de 32 x 24). - ' S |

Vu la mise en demeure adressée le 5 Avril 1971 au
conaeil des Héritiers TOSSA & la sujte de la notification
qui lui a été faite du mémoire .en- replique du Préfet res-
8 gans réponse; . p -

_ Vu la lettre en date du 9 Aodt 1971 dudit conselil,
recie et enregistrée comme -ci=dessus le 12-8-71 sous le
huméro 569/G-0S par laguelle il- était porté & la connais-
sance de la Cour qu'il n'entendait pas répondre aux obse:
. yations du Préfet de 1'Atlantique.

Vﬁ:le permis d'habiter atbaqué;
,  Vu toutes les autres pidces produites et jointes
an dossier; ' s s

Vo 1'ordonnance n®21/PR da 26 Avril 1966 portant

composition,organisation,fonctionnemeat et attributions

1 .

pids en avoir délibéréd. conformément & la 103.
s .n-o_/--e t:
| o
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Sur 1la recevabilité du recours des Héritiers
lMaurice TOSSA

" Considérant qué le réecours préalable des Héritlers

TOSSA adressé au Préfet aux fing d'annulation du permis

attagué,date du 22 Janvier 1969;
que par lethre n°296/PR-A du 4 Février 1968,le Pxé
fet de L'Atlantique a rejeté ledit recours;
~que le recours conténtienx porte la date du 8 Fé=
vrier.1969.. 21 ' DL
 Congidérant qu'encore qu'on ne comprenne pas qu'il
alt été renouvelé le 1er Décembre 1969,il y a lieu de
déclarer qu'il est recevable en la fomme.
AUSFOND
Sur le premier moyen tiré de la violgtion de 1!'are
ticle 4 alinga 2 du d&cret neb4/ 276 au 2 Décembre 1964
Tixant le régime des permis d'habliter,en Ce oue le Pre=
fet de 1'Atlantique auralib 4&LiVré Le permis da!habitern
né 228 du 27 Juil%ef 1966 _sur des lots précédemment 0C=
cupes,et. ce sans bornage ni piquefége_préalabies.

; Congidérant qu'il résulte de lL'instruetion qutil
stagit en fait du remembrement de deux parcelles en troi
que les Héritiers TOSSA Atont:paw-été ddéguerpis mais
ont vu leur portion simplement amoindrie par le moreel=
lement intervenu dans la zone; ..

Considérant que bien gue les Héritiers TOSSA Aé-
tiennent un permis d'habiter sur leur parcelle,l!'Adminis

“tration avait le droit de la moreceller car aux termes de

1'article 10 de 1la loi n°60/20 du 13 Juillet 1960 *1!'Ad-
ministration se réserve également le droit de reprendre

& tout moment,en tout ow en partie,les parcelles de ter—
rain ayant fait 1'objet de permig d'habiter;que la seule
compensation qui est demandée & 1'Administration dans la
mesure des parcelles digponibles,est L'attribution,lors-
qu'existe sur le lot une mise en valeur, d'une nouvelle

parcelle S f

Gonsidérant que les Héritiers TOSSA n'apportent

pas 1 breuve que la parcelle qui leur reste attribude

ne suffit pas & 1L'établissement d'une famille,étant en-
tenda en outre qu'il n'est gutre prouvé gque cette por—
tion availb regu de la part des occupants une mise en:va-
leur constituée par exemple par une congbtructionsque
par ailleurs 1'Administration fait &8tdtd'énormes diffi-
cultés ,non contestées par les requérants,pour le reca-
sement des,sinistrés;

Congidérant que sur la seconde biranche du premier
mnoyen,les dires des requdérants sont infirmés par le Pré-

~.fet & 1'aide de pidces non.contestées.
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partie de leur parcelle,sansg leur accorcer en rempiace-
TMent un permis -sur une autTe parcelle et sans leulr™ aceor—
der JLa moindre Thdemnite 4 eviction au Titre deg frais
8XPOSES,
' Gonsidérant que ce moyen n'est que la reproduction
. du premier moyern. pris en sa premi&re branche,qu'il a dong
aéjd été examiné jque le législatear n'es vas fait & 1'Ad=
ministration une obligation péremptoire dvavoir & attri-
buer un permis en remplacement d'un premier,mals qu'il
lui est demandé de dédommager "autant que possible”,lors~

.
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o qu'il y a eu mise-en valeur;
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Considérant que les. héritiers TOSSA demeurent sur

7] la plus grande partie de leur parcelle;qu'’en outre ils
8" n'apportent pas la moindre preuve des frais prétendiment
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- exposés;que le moyen est donc 2 rejeter,qu'il n'y a eu
-de la part du- Préfet auenne violation légale;

PAR CES MOTIFS

Décides

-F%Béﬁ5:5\$

irticle ler Te recours -susvisé des Héritiers Manrice
TOSSA est recevable en la forme;

Article 2-Ledit recours eat rejeté au fonds
Article 3~ Les dépens sont mis & 14 charge des requérents

Article 4- Notificatién du présent. arrét sera faite aux
Héritiers Maurice TOSSA,au Préfet. de 1rAtlantique et au
sieur Emmenuel Arnold PETERS.. . et

: Aingi fait et délibéré par la Gour Supréme(Chambre

r

YAdministrative)composee_de_Messieurs:
CyprienVAINANIDU,Président-derla'Cdur Supréme , PRESIDERT

IR S —

Corneille T.BOUSSARI et CGaston FOURY CONSELLLERS

Bt prononcé & 1tgudience publigue du Venfiredi cing
Mai mil neuf cent soixante douze,la Chambrs étant compos

comme il est dlt ci-dessus en présence de Monmsieur:
Grégoire GBENOU W ¢ - g PROCUREUR _GENERAT
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