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quises par la loi et le mettire
¢ retraite; :

_ . Va la correspondance du 2 Décembre 1968,
. regue et

AU NOM DU PEUPLE DAHOMEEN

LA COUR SUPREME

LA CHAMBRE AIMINISTRATIVE

. Vu la requéte en date du 21 Septembre
1967 recue et enregistrée au greffe de la Cour
Supréme le 25-9=-67 sous le numéro 76/G-CS,par la-
guelle CODJO ACAPO GustavejContrSleur des Postes
et Télécommunications en retraite,demeurant & Co-
tonou,aintroduit un recours visant & 1'annulation
pour exeds de pouvolir des dispositions de 1'arré-
«5¢é n®64-PR-MFAEP-DC, 3.du 4 Juillet 1967 en ce qu':
yorte sa mise & la retraite pour compter du ier
: Octobre 1667 ,par lee moyens qu'il a Hotalisé au
T =g Septembre 1967 27 anndes O mois de service ef-
7 feetlf et qu'il a fallu que 1'Administration pren-
ne en congidération une validation,faite d'office
. de la durée des services accomplis av Réseau Béni:
- ; $o i : : 7
U-;‘_I\I:Lge?c' %'tltre de journaller pour obtenir les tren-
Y te années re

-
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a la
2777V la note du 5 Juin 1968 regue et enre-
 glstrée comme ci-dessus le 2-8-68 sous le numéro
T14/GCS par laguelle le Ministre des Finances g ¢
pligué en faisant obsemver 3 la Cour que le 22
Septembre 1953,Gustave CODIJO ACAPO,alors en poste
& Dakarsavait intwoduit une demsnde dcrite de va-
lidation aw titre de ses servieces anxiliaires ace
complis en, gqualité d'opérateur radio pendant la

période du 7 Aodt 1937 au 19 Janvier 1940 soit 2
ans 5 mois 13 jours,la

guelle validation a été au-
torisée par lettre n°288

2/FB/2/42 dun 23 Juin 1958,
‘ajoutant que les conditions dfancienneté de 30 ane

de services prévues par l'article 23 de 1'ordon—
nance n®1/RP-MPAEP/DB du 4 Janvier 1968 se trouvan
-remplies,ll. convient de rejeter le recours prégsen-—
té par CODIJO AGAPO. :

enreglstrée corme ci-dessus le 2Ddcembre
1668 sous le numérd 1644/GCS,par laguelle le 1é-
guerant a répondu aux observations de 1'Administra
tion. en o'étonriant qu'il se soit dcould prés de
5 anndes entre sa demande de validation et sonx
acceptation’ par 1L'Etat,qu’au, surplus notification
ne 1ui‘%ljamais §6¢& faite .ddvalidation dont, pré-
tend-ilsaurait pu profiter en 1958 pour une inté-
gration’ e ' :
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Vi toutes les antres pitces produites =
jointes aw dossier;

Vu 1'ordonnance n®21/PR du 26 Avril 1966
portant composition,organisation,fonectionnement et
attributions de la Cour Supréme; '

Ouf & 1l'audience publigue du Vendredi
cing Mai mil neuf cent soixante douze ,Momgieur le
Conseiller FOURN en son rapport,

Monsieur le Procureur Général GBENOU en
seg conclugions
Bt aprés en avoiv délibéré conformément
& la loi,

Sur la recevabilité du recours introdult par le
sieur Gustave CODJO ACAPO

_ Considérant que dans sa requéte intro-
dubtive d'insbance .en date du 21 Septembre 1967,
le sieur CODJO ne fait pas état d'un recours gra -
cieux ou hiérarchique,préalable nécessaire et obli.
gatoire posé par l'article 68 de 1l'ordonnance n®21
PR du 26 Avril 1966;

o Congidérant que sur intruetion du Con=

* ~geiller-Rapporteur le Greffier en Chef,par dép8the
n9656 en date du 28 Avril 1971 a adressé au regué=-
rent une demsnde aingi libellée:

@ 8 &0 0D 0 OO0 08 086 * % e 90 Q960 SO % PO OO S eSO OO S
' , "J'ai 1l'honneur de vous prier de bien vou:
loir prémiser d la Cour si vous avez présenté avan
votre requéte devant la Cour Supréme(requéte en da
+te du 21=9-67)un recours hiérarchique ou gracleux
tendant & faire rapporter la décision que vous al-
taquez.Dang 1'affirmative,vous voudrez bien nousg
faire parvenir copie dudit recours ainsi qgue le Te
cepissé de 1'Administration”...

3 : . Considérant gue par note en date du 25
Novembre 1971,regue et enregistrée comme ci-dessus
le 26-11=T71 sous le numéro T742/GCS,le sieur CODJO
‘ACAPQ g répondu & cette demande dans les termes
sul vanids: - . = .

: Con, L .Jlal . en dtabord & m'entretenir verba-
lement et non par éerit avec mes chefg hiérarchi-
ques entre autres Mr.le Directeur et Mr.le Chef dn
Pergonnel de 1'0ffice des Pogtes et Téldcommunica-
tions d'une part,et avee Mr.le Directeur Générgl
Adjoint du Personnel de la Fonction Publigue d'au-
tre part,dans, le but de faire rapporter en ce qui

e concerne la décisioey n®64/PA/NEAEP/DC~3 en caus
‘ i . m0legt done devant 1!'échec de ces entre-
tiens que j'al eu recours & la Cour Supréme afin
gue par ls lpmidre de celle-ci,justice me soit £
faite", :
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- Considérant que la Jurisprudence de nobr
Cour est fixée en ce sens que les termes de 1'ali-
néa 2 de 1l'article 68 de notre loi organigne é&tant
trés clairs,en matidre dtexcts de pouvoir,le préa-
lable d'un recours adminigtratif hiérarchique ou
gracieux est obligatoire,le contentieux n'étant 1i
qu'au cas de rejet implicite ou expliecite de 1L'ad-
ministration;

- Congidérant que deng le eas de 1'espoce,

1l y a lieu de déterminer si CODJO ACAPO 2 catig-

fait aux exigences de 1l'article 68 avant de s'adre
gser & la Courjou pour généraliser,si le recours
hiérarchigue ou gracieux peut-8tre verbal ou doit

 8tre néeessairenent éerit;

-qu'il convient que la Cour Supréme fixe

sa jurisprudence sur ce point préeis;

~quéel'alinds 2 de l'article 68 de 1'or=

 donnance n%21/PR du 26 Avril 1966 n'indique pas A
conditions de forme au recours administratif,que
‘seul,l'objet du recoure est fixd:tendre 3 Ffaire

rapporter la décigion atbtaqudées

Congidérant qu'en FPrance,ou le recours
administratif préalable n'est obligatoire gue lore-
qutun texte spéeizl le mentionmne, ee recours n'est
soumis & aucune condition de forme et peut notam-
nentz8tre exereé sous forme verbalesmais qu'an Da-
homey,oh le texte préecité le rend obligatoire,une
guestion de preuve se pose car le seunl fait pour
CODJ0,d'affimmer qu'il 2 demandé & ses chefs hid-
rarchigues de rapporter la déeision atbtaquée ne
suffit pas;

=que par ailleurs l'on sait que "pour con-
gerver le délai,le recours gracieum: doit 8tre ac-
compagné d'une véritable demande,de conelusions
regllenent formuldeg”.

—que pour permebttre 2 la Cour de dire si
les exigences légales ont été remdlies,il appartier
an réquerant d'envoyer son reconrs hiérarchique on
gracienx par lettre recommandde aveo accusd de re—
ception, _
=gue la Cour ne peut done tenir pour &ba=
blies les eimples affimmations du requérant CODIO
et doit déelarer ledit reecours irrecevable en la
forme faute de recours administratif préalable;

PAR CHS MOTIFS

Déeides

Article 1er Le recours susvisé dn sieur Gustave
COJO ACAPO eat rejetéd en la Fforme;
Article 2-Tes dépens sont mis 2 sa charge:

Article 3-Notificabtion du présent arrét sera faite

anx parties.
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" Aingi fait et délibéré par 1a Gour
préme(chambre Administrative) composée de Messisurs:

:Cyprlen AINANDOU Président de la Cour Supréme
PRESIDENT

Cornellle L.BOUSSARI et Gagton FOURN CONSETLLERS.

Bt prononcé & 1'audlence publique du Ven-
dredi cing lai mil neuf cent soixante douze,la
Ghambre &tant composée comme il est dit ei=dessus

-~ en présence de Monsieur:

Grégoire. GBENOU
‘gt>de_Maiﬁre Hdncré-G;

; PROCUREUR GEVERAL
(fUSSOUGA GREFFIER EV _CHI
y gigne @

Le Greffier en.
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