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Va 1a letbre en date du 21 Décembre 1964 enregistrie
sous n°249/GCS du méme jour par laquelle le nommé ISSA Aboudot
faisant élection de domicile en 1'Etude de son conseil BARTOLI
2 salsi la Cour d'une regudte tendant & annunler la décision
n°64-224 du 22 Juin 1964 par laquelle le DElégué du Gouverne-
nent de Cotonou a rapportéd le perwmis d'habiter n®14 du 9 Fé-
vrier 1954. qui lui avait été délivré et prescrivant 1'établis-
sement d'un autre permis pour la mbue parcelle aux néritiers
Bouraima BAWA;

1 t

Vu la communication sous n®77/GCS du 1er Aveil 1965 fad
& 1'Aduinis{ration pour mes obgervations sur la requlte du
Déceubre 1964 susvisée du reguérant;

Vu la réponse n°1876 du 30 Octobre 1968 de cetie Admi-
nistration enregistrée sous n°934/GCS do 4 Noveubre 1968;

Vu la consignation constatée par recu n®70-9C du 4 Juil
let 1970 du Greffe;

Vu toutes les piéces du dossier;

- ~ ; - -
W 1la loi 61=42 du 18 Octobre 1961 corganisant le fonc-
tionnement de la Cour Suprdme alors applicable;

) Vu 1l'ordonnance 21/PR au 26 Avril 1966 organisant la pr
cédure devant l1a Cour Supréme;

Vu la lei n%60-20 du 13 Juillet 1960 et le ddere

c
du 2 Décembre 1964 relatifs l1'établisserent et & la

t 64-27
iv
ce des permis d'habiter; '

aé&d
] e YLI la loi ]1081—004 du 23 lars 1981 1)(31’t;‘(1]t -"Tg&.‘ﬂ’i.satiﬁ‘—ﬂ
judiciaire; _

Cul le Prégident-Ranportsur en son rapport;

Cul 1'Avocat Général en ses conclusions;

Apres en aveir délibéré conformément & 1a loi

&N LA FORNE

Congidérant que la requdte susvisde de I3SA Abouden
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recevable comme ayant satisfalt aux prescriptions de la loi
61-42 du 18 Cectobre 1961 alora applicable en tant qu'elle or-
ganisalt le fonetionnement de la Cour Supréne;

Considérent par ailleurs que les héritiers BAWA Bou-
ratme Tésa mis en cause par ABCUDCU Tssa ont intérét au aain--
tien de la décision atbaguée;

Qu'ainsi ils doivent 8tre considérés comme interve-
nant en 1l'instance;

AU FOND

Considérant que le reguérant ISSA Aboudou a déféré
b 1a censure de la Cour, ig déeigion n°64-224 du 22 Juin 1964
par laquelle le Préfet de 1'Atlantique ayant annulé le permis
n°14 gui lui avait été attribué le 9 Pévrier 1954 pour habiter
la parcelle Nord-Ouest du lot 629 de Cotonou, a décidé d'en
Stablir un autre au bénéfice des héritiers ISSA Bawas

Congidérant qu'il affirme gu'il était depuis plu-
sienrs anndes acguéreur des droits civils coutuniers afférents
% cette parcelle et gque 1'Adwinistration lui en avait atiribué
un permis d'habitation;-

Que & sa grande surprise, la méne Administration
rapportait cette concession et déeidait d'établir un nouveau
permis au nom des héritiers Bawa ISSA;

Considérant que le requérant fonde son Trecours sur
1a violation de la loi 60-2C du 13 Juillet 196C en ce gue 1'AC
ministration avait décidé de créer un nouveau pernis sans avoi
au préalable recueilli 11gvis de la Commission prévue par cet-
te loi; _

Que par ailleurs, en attribuant le permis d*habiter
% BAWA, 1l'Administration avait agi au mépris de 1l'article 2
du Code Civil gui dispcse que les Lois ntont pas d'effet ré-
troactif, puisque aussi bien gi loi avait préva cette possibi.
1ité, le texte &'application n'en avait pas encore été édicté;

Qu'en outre, la décision administrative était prise
en violation des régles coutumidres qui refusent aux femmes
1e droit de succession immobilidre, en présence d'héritiers
nfles, surtout comme en 1'espéce lorsqu'il n'est pas prouvé
gue la parcelle litigieuse dépendft de 1la succession de leur
aunteur;

A
Qu'enfin, ladite déeoision était nulle pour défaut
de formalités prévues par la 10i et absence de wotivation.
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Sur le moyen vris de 1l'absence de formalitds 1é-
gales et de motivation de 1'acte cuerelld:

Considérant que le requérant Aboudou ISSA n'expl
cite pas & quelles formalités légales 1'Administration
¢tait au préalable astreinte avant de prendre la déeision
déférée;

Considérant quant & la motivation que 1'acte ver
sé au dossier vise d'une part la réclamation de veuve Iss
BAWA et d'autre part les enquétes et auditions de témoins
diligentées par 1'Administration;

Considérant sur la violation de la coutume qgu'aun
cune disposition coutumitre applicable au Bénin n'interdi
a une femme d'8tre attributaire des droits précaires ot
révocables que confére le permis d'habiter;

Considérant en outre que si 1'Administration a
jugé que les droits originaires sur la parcelle dépendaie
de la succession ISSA Bawa et n'étaient pas en conséquen-
ces propriété de ISSA Aboudou, c'est qu'elle avait ddduit
des enquétes susmentionnées que le demandeur avait tout
simplement dépouillé les héritiers de sen feu frére en se
prétendant acquéreur desdite droits;

Considérant sur le principe de la non rétroacti—
vité de la loi.que l'artivle 2 du Code Civil interdit
l'application d'une loi récente & des faits antérieurs
sa promulgation;

- rQuten’ 1'espdee, I'article 14 disposant qu'un dé-
cret déterminera les conditions de mutation an nom de la
succession, le fait par 1'Administration d'y avoir procé-
dé en Juin 1964 ne peut cons+tituer 1'application rétroac-
-tégf d'une réglementation édictée seulement en Déceubre
1 g = s i

Considérant enfin que si aux termes de 1'article
2 de la loi, 1l'Administration deit, avant toute attribu-
tion de permis, recueillir au prdalable 1'avia d'une Com-
mission ad'hoe, 1l'Administration n's nullement passé outre
cet avis puisque ladite Commission n's fait 1'objet d'une
réglementation gue par déeret n®64/276 au 2 Décemhre 1964
801t postérieurement & la confection de lt'acte guerellé;

. Considérant en conclusion que lein d'avoir commis
un exces de pouvoir en prenant la ddeision qui lui est re-
prochée, 1'Administration a au contraire fait une exacte
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application des texte? en vigueur;

Considérant en conséquence gqu'il échet de reje~-
ter le recours susvisé de Aboudou ISSA et de mettre les
dépens & sa charge. ‘

PAR CES MOTIFS:

DECIDE:
!
Article ler.- lLe recours susvisé de ISSA Aboudou
et 1'intervention des héritiers Bawa Bouraima ISSAi repré-
sentés par veuve Bawa ISSA sont recevables.

Article 2.- Ledit recours est rejeté.
Article 3.- La presentp décision sera notifiée
au Préfet de 1 'Atlantlnue, & ISSA Aboudou et aux be”"‘l"ﬁlel
.  Bawa Bourailms ISSA.

: Article 4.- ISSA Abcudou supportera les frais de
1'instance.

Alpsi fait et délibéré par la Ceour Populaire Cer
trale (Chambre Adwinistrative) composée des Galura,des.

Al exandre PARATSC, Président de la Chambre Admi-

nistrative, PRESIDENT;
Pierre A, ASSCGBA et Barthélémy DIDE, Juges Pro-
fessionnels, 1 CONSETLLERS;

‘Jean-Marie GNANBODE, TOGOS: PO ot Hubert
GNONHCUE, Juges Peopulaires non Professionnels,
CONS EILLERS;

Et pronencé & l'audience publigue du Jeudi sept
‘Mars mil neuf cent quatre vingt eing, la Chambre étant
composée comme il est dit ci-dessus en présence du Camars
de Pierre AHLINVI COMLAN, Avocat Géndral de la Section
Administrative, MINISTERE PUBLIC;

et de Maltre Jus tin Tf‘UMATOU GREFFI ER.

Bt ont slgne:

Le Greffier,

J. TOUMATOU, -
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