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~ \QJ PREFET ATLANTIQUE

B

| :—-é: %ﬁl La Cour,

- Vu la requéte en date a Cotonou du 20 juillet 1995
oA enregistrée sous le numéro 225/GCS par laquelle Maitre Lucien
o~ DOMINGO sollicite de la cour, pour le compte de sa cliente dame

ZODIJI Adéle, I’annulation des arrétés n° 2/273/DEP-ATL/SG/SAD
du 14 juin 1995 et n°® 2/340/DEP-ATL/SG/SAD du 14 juillet 1995
pris par le préfet de I’atlantique ;
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Vu les correspondances n°® 613/GCS du 20 décembre
1995 et 538/GCS du 09 avril 1996 invitant le conseil de la
requérante, conformément aux dispositions de I’article 45 de
’ordonnance n® 21/PR du 26 avril 1966 organisant la cour supréme
et de I'article 682 du Code Général des Impdts, a consigner et a
timbrer sa requéte ;
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Vu I'ordonnance n° 21/PR du 26 avril 1966 organisant la
procédure devant la Cour supréme, remise en vigueur par la Loi

Dp— AR S n° 90-012 du 1 juin 1990 ;

Vu toutes les pieces du dossier ;
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L‘|nspecteur  de

)Lb)f)__ \ Oui le Conseiller-rapporteur Jérome O. ASSOGBA, en
% ' son rapport ;

Oui I’Avocat Général Lucien Aristide DEGUENON en
ses conclusions ;
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Apres en avoir délibéré conformément a la loi ;
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En la forme

Considérant que ['arrété n° 2/273/DEP-ATL/SG/SAD
portant retrait de la parcelle K du lot 2249 du lotissement de
Cotonou-Nord Kouhounou a la requérante date du 14 juin ;

Que son recours gracieux daté du 22 juin 1995 et
réceptionné le 27 juin 1995 par le préfet de l'atlantique est
intervenu dans les délais 1égaux ;

Considérant que I’article 68 de 1’ordonnance n° 21/PR du
26 avril 1966 réglementant la procédure devant la cour supréme
accorde un délai de deux mois a I’administration pour donner suite
au recours gracieux ;

Qu’ainsi le recours contentieux de la requérante en date
du 20 juillet 1995 et enregistré au greffe de la cour le 11 aott 1995
est précoce pour étre intervenu dans le cas d’espéce avant le terme
légalement accordé a I’administration qui est le 27 aofit 1995 ;

Mais considérant que le préfet du département n’ayant
jusqu’a la cloture de I’instruction du dossier donné aucune suite au
recours gracieux de la requérante, il y a lieu de couvrir cette
précocité et de déclarer le recours recevable :

Au fond

Considérant que Madame ZODIJI Adeéle, par I’organe de
son conseil, allegue :

- Que, depuis 1980, elle a acquis auprés du nommé
DADJO Antoine, demeurant 2 Vodjé-Cotonou, une parcelle batie
d’une superficie de 25m x 20m (soit 500m?) ;

- Que, pendant les travaux de lotissement du quartier
intervenu en 1986, elle a été déclarée sinistrée et recasée
régulierement sur la parcelle « K» du lot 2249 - lotissement
Kouhounou — Vedoko, comme en témoignent les recus des frais
d’état des lieux et de lotissement n° 3375 et 024195 du 03 mars
1986, délivrés respectivement par [I’Institut National de
Cartographie et la Société Nationale de Gestion Immobiliere ;

- Que, grande a été sa surprise de constater que, par arrété
Préfectoral n® 2/273/DEP-ATL/SG/SAD du 14 juin 1995, notifi¢



tardivement, le préfet du département de I’atlantique lui a retiré
ladite parcelle au motif que son état des lieux est frauduleux ;

- Que, par un autre arrété n° 2/340/DEP-ATL/SG/SAD du
14 juillet 1995, 'autorité administrative lui a intimé 1’ordre de
démolir, dans un délai de quinze jours, ses installations érigées sur
ladite parcelle, faute de quoi elle sera déguerpie par les services de
la Voirie Urbaine de Cotonou ;

- Que, par recours gracieux en date du 22 juin 1995, elle a
saisi, par ’organe de son conseil, ’autorité préfectorale en vue de
la voir revenir sur sa décision ;

- Que, le mutisme observé par [’administration
préfectorale I’oblige a saisir la cour en contentieux pour demander
non seulement I’annulation de cette décision, mais également la
condamnation de 1’administration a lui payer la somme de huit
millions (8 000 000) francs pour toutes causes de préjudices
confondues ;

Considérant qu’il résulte des piéces versées au dossier que
dame ZODIJI Adéle a été réguliérement relevée a 1’état des lieux n°
3375d et recasée sur la parcelle « K» du lot 2249, lotissement
Kouhounou ;

Considérant que !’autorité administrative n’a pas cru
devoir conclure malgré la communication des pieces du dossier et
la mise en demeure qui lui a été adressée par la cour ;

’c\»’"ﬂ Qu’il y a lieu de conclure, conformément a I’article 70
& ; —\ahnea 2 ; qu’elle a acquiescé aux faits et moyens de droit évoqués
7 % pa1: la requérante ;
ﬁ% Considérant que le préfet fonde l’arrété attaqué sur le
—_—caractere frauduleux de I’enregistrement de I’état des lieux de dame
Js va!.. ZOd_]l Adele sans en rapporter la preuve ;

Considérant qu’aucune picce au dossier ne permet
d’accorder quelque crédibilité a la fraude dont se prévaut 1’autorité
administrative dans la prise de sa décision querellée ;

Qu’au demeurant les pi¢ces administratives délivrées a la
requérante attestent de son droit au recasement au méme titre que
les autres administrés enregistrés a [’état des lieux pour le
lotissement :



Qu’a défaut de justifier en quoi Iattribution de la parcelle
K du lot 2249 a la requérante est frauduleuse et en lui retirant ladite
parcelle sans motif valable et juridiquement fondé le préfet a
commis un abus de pouvoir ;

Qu’il échet dés lors d’annuler I'arrété n° 2/273/DEP-
ATL/SG/SAD du 14 juin 1995 et tous actes subséquents
notamment l’arrété n° 2/340/DEP/ATL/SG/SAD du 14 juillet
1995 ;

Sur le paiement des dommages-intéréts

Considérant qu’on ne saurait demander a I’appui d’un
recours pour excés de pouvoir, le paiement des dommages-intéréts ;

Que I’objet du recours pour excés de pouvoir se résout en
I’annulation d’un acte ou d’une décision administrative ;

Qu’il convient au regard de cette considération d’ordre
légal, doctrinal et jurisprudentiel, de considérer cette demande
comme un surplus et de la rejeter ;

PAR CES MOTIFS

DECIDE :

Article 1°": Le recours pour excés de pouvoir de
madame ZODJI Adéle en date du 20 juillet 1995 est recevable.

Article 2 : Les arrétés n° 2/273/DEP-ATL/SG/SAD du 14
juin 1995 et n° 2/340/DEP-ATL/SG/SAD du 14 juillet 1995 sont
annulés avec toutes les conséquences de droit.

Article 3 : Le surplus de la demande est rejeteé.

Article 4 : Les dépens sont a la charge du Trésor Public.

Article 5 : Notification du présent arrét sera faite aux
parties et au Procureur général prés la Cour supréme.

Ainsi fait et délibéré par la Cour supréme (chambre
administrative) composée de :
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Jérome O. ASSOGBA, conseiller a la chambre
administrative

PRESIDENT ;
Joachim G. AKPAKA }
ET {
Eliane PADONOU }
CONSEILLERS ;

Et prononcé a l'audience publique du jeudi quatre

novembre deux mille quatre, la chambre étant composée comme il
est dit ci-dessus en présence de :

Lucien Aristide DEGUENON
MINISTERE PUBLIC ;

Et de Geneviéve GBEDO,
GREFFIER ;

Et ont signé,

L& Président-rap@eur, Le Greffier.

J. 0. ASSOGBA .- G. GBEDO.-
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